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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных иолках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 
компании Соо§1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она перешла в свободный 
доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были иоданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 
истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 
это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В этом файле сохранятся все иометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как напоминание 
о том долгом пути, который книга ирошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использования 

Компания Соо§1е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перевести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы предприняли некоторые действия, предотвращающие коммерческое исиользование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 

Мы также просим Вас о следующем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех пользователей, поэтому используйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к большому количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительные материалы при иомощи программы Поиск книг Ооо§1е. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы несете иолную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
поэтому нет единых правил, позволяющих определить, можно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Программа Поиск книг Соо§1е помогает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 



Полнотекстовый иоиск ио этой книге можно выполнить на странице 1гЬ"Ьр: //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 



А. Д./Исаевъ. 
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Въ основаше этой брошюры положена 
р-Ьчь, произнесенная авторомъ въ С.-Петер- 
бурпЬ, въ публичномъ собраши, 30 октября 
1905 года. 
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Когда сопоставляешь общественное движете, среди 
котораго мы живемъ, съ движешями на Запад*, то 
прежде всего хочется сравнить русскую действитель- 
ность съ тЬмъ, что испытывала Франщя накануне 
великой революцш. Ц'Ьлый рядъ сравнешй напра- 
шивается самъ собою. 

Историки, знакомя насъ со старой Франщей, пе- 
редаюсь о бедности французскаго народа и, осо- 
бенно, о поразительной нищет* деревень. Трудъ кре- 
стьянина отличался ничтожной производительностью. 
Его плуги были пригодны только для самой мелкой 
пахоты; малосильный рабочШ скотъ не могъ глубоко 
обрабатывать землю; оси телЗггъ были изъ дерева, 
колеса не обтянуты жел^зомь. Жалкое скотоводство 
оставляло мало удобрешя: преобладали трехполье и 
даже двухполье; они дожили до 18 стол*т1я иэъ глу- 
бины Средни хъ ВЗжовъ. Урожаи хлЬбовъ не превы- 
шали въ среднемъ самъ-5 — самъ-6; частые не* 
дороды, при бездорожь* того времени, вели за собою 
всё ужасы голода. Жалкая хижина безъ оконъ, съ 
землянымъ поломъ, безъ мебели, даже безъ кровати, 
полубФлый хл*бъ съ сорными травами, самыя гру- 
бый овощи, свинина только въ болыше праздники, 
обувь лишь въ торжественные дни, 36 франковъ и 
16 фунтовъ мяса, — годовой расходъ на душу, — та- 
кова была обстановка поселянина. Не безъ основа- 
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Н1я считаютъ чрезмерные налоги главной причиной 
этой нищеты: они брали отъ 54 до 71°/о изъ дохода 
крестьянина; а если прюбщить сюда и сборы, ко- 
торые поступали пом*щику, то въ распоряженш кре- 
• • • .•. • •••,•• • 

стьйчскагр\. # Д^№^ : . .оставалось даже меньше ! / 3 ег(> 
яи^ояи^о. :1 59хойа:. ' '; 

:# ** : ; ^ ## к^йней # тадабсти жили и низпие классы го- 
родовъ. Массы работниковъ въ самыхъ промышлен- 
ныхъ городахъ— Париж*, Шон*, Руан*,— не им*ли 
ванятШ и просили милостыню; въ начал* второй 
половины 18 в*ка въ одной шелковой промышлен- 
ности Лшна такихъ насчитывали больше 20.000. Въ 
зиму, сколько нибудь холодную, тысячи людей гибли 
отъ мороза въ парижскихъ кварталахъ, населен ныхъ 
работниками. 

А рядомъ съ этимъ наблюдаемъ подъемъ верх- 
нихъ слоевъ торгово-промышленнаго класса. Второе 
десятил*т1е 18 в*ка даетъ ему сильный толчокъ. 
Выростаютъ крупныя промышленный заведен! я; тор- 
говый предпр1ят1я, въ связи съ колошальной поли* 
тикой, пр1обр*таютъ размеры, неизвестные раньше; 
горожане даютъ государству взаймы миллшны за 
миллюнами; изящный вкусъ и роскошь въ домаш- 
ней обстановке верхнихъ группъ городскаго сосло- 
вия р*«ко бросаются въ глаза не только въ Париж*, 
но и въ Люн*, Тулуз*, Нант*. 

Нужно ли напоминать о чрезвычайномъ бюро- 
кратическомъ произвол* въ дореволюционной Фран- 
щи! Чиновники вс*хъ ранговъ и наименовашй 
лежали на стран* тяжкимъ бременемъ. Они давили 
маленькихъ людей и доставляли вс* облегчения, 
вс* льготы немногимъ тысячамъ семействъ, — 
верхушкамъ дворянства, духовенства, капитализма* 



Въ области финансовъ гнетъ былъ особенно тяжелъ. 
По закону, подати должны были быть распределены 
равномерно, а делалось все, чтобы облегчить бога- 
тыхъ плательщиковъ и взвалить побольше на са- 
мыхъ бедныхъ: сплошь и рядомъ, тамъ, где бога- 
тый долженъ былъ платить 2,000 франковъ въ годъ, 
онъ платилъ 1,000, а весь недоборъ взимался съ 
беднМшихъ. Во многихъ провинщяхъ прямые на- 
логи падалп на богатыхъ въ размере 1°/о съ ихъ 
доходовъ и меньше, а съ маленькихъ людей брали 
10 — 11% и больше. Время отъ неравномерной рас- 
кладки податей увеличивалось еще более вследствие 
жестокихъ меръ, съ которыми было связано ихъ 
взимаше: за недоимки продавали съ аукщона по- 
следше пожитки маленькаго человека, а если не по- 
могали и эти пргемы, то принуждали его содержать 
постояльца-солдата. Такой же произволъ проникалъ 
и все друйя сферы отношетй правительства къ 
подданнымы кто былъ близокъ къ королю, тотъ 
легко могъ посадить любого француза въ Бастилш 
и отдать въ руки палача. 

Угнетете порождало непр1язнь, страстное жела- 
ше сбросить эти оковы. Отсюда — безчисленныя вол- 
нетя; они вспыхивали въ разныхъ мйстахъ госу- 
дарства и становились все более часты. Съ 1789 года 
они разлились широкимъ потокомъ по всей стране. 
Помещичьи усадьбы горятъ; имущество расхищается; 
господъ, даже прожившихъ всю жизнь въ деревне 
и оказавшихъ услуги населенно, подвергаютъ наси- 
Л1ямъ, увечьямъ, смерти. Не безопасно и въ горо- 
дахъ. И нередко, при йасил1яхъ, прикрываются име- 
немъ короля, который, будто бы, это повволилъ. 

Правительство пыталось изменить услов1я жизни 
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къ лучшему. При Людовик* XVI появились намеки 
на смягчеше произвола въ финансахъ. Однако, пра- 
вительственный механизмъ слишкомъ устар*лъ и 
заржав*лъ, чтобы можно было обновить его. 

Разв* не наблюдаемъ въ нашемъ отечеств* ц*- 
лаго ряда явленШ, которыя напоминаютъ о Францш 
второй половины 18 в*ка? 

Бедность русской деревни обозначается все бо- 
л*е р*зко. Местами въ хозяйство поселянъ вошли 
улучшешя, которыя поднимаютъ доходность земли: 
трехполье уступаетъ м*сто четырехпольной систем* 
полеводства; травосЛшше позволяетъ держать больше 
скота; соха зам*няется плугомъ, и становится воз- 
можной бол*е глубокая пахота; есть даже случаи 
покупки минеральныхъ удобрешй. Но все это — не- 
зам*тные островки среди миллюновъ мелкихъ хо- 
зяйства А типичный крестьянсшй дворъ до послед- 
ней степени жалокъ: его оруд1я почти не отличаются 
отъ того, ч*мъ были 300 л*тъ назадъ; его лошадь, 
часто немногимъ больше крупнаго теленка, и по 
ровной зимней дорог* едва тянетъ 20 пудовъ; его ко- 
рова даетъ въ годъ 15 — 20 ведеръ молока, не больше 
7 8 того, что легко достигается въ хорошо постав- 
ленномъ хозяйств*; его сбруя, изба, ея внутреннее 
устройство, одежда, пища отличаются крайнимъ убо- 
жествомъ. Уровень потребностей этихъ миллюновъ 
гораздо ниже самыхъ скромныхъ предположетй, ко- 
торыхъ держатся люди, знакомые съ деревнею только 
по наслышк*. Въ среднихъ крестьянскихъ хозяй- 
ствахъ Воронежской губернш, — а она не б*дн*е дру- 
| гихъ — годовой расходъ на каждую наличную душу 

1 не превышаетъ 53 рублей 5 коп*екъ. Н*сколько 

2 больше половины этой суммы составляетъ стоимость 



предметовъ, производимыхъ въ крестьянскомъ хо- 
зяйств*, а несколько меньше половины — денежный 
доходъ. Ивъ посл-Ъдняго слишкомъ 14 рублей па- 
даютъ на издержки по хозяйству— арендоваше земли, 
покупку корма для скота; на личные расходы каж- 
даго члена семьи остается, въ ереднемъ, только 12 
рублей: на одежду — 2 рубля 21 коп-Ьйка, на водку— 
1 рубль 65 коп*екъ, на чай и сахаръ— 49 копЪекъ, 
на рыбу — 45 копйекъ, на мясные продукты — 40 ко- 
ллега, на мыло — 9,6 копЪекъ. 

Малоземелье и тягость налоговъ — вотъ главныя 
причины этого убожества. Въ 50 губерн1яхъ Евро- 
пейской Россш на 1 ревизскую душу приходилось 
въ 1860 году 4,8 десятинъ земли, а на наличную 
душу 3,5 десятинъ въ 1880 году и 2,6 десятинъ 
въ 1900. Недостаточность такого над-Ьда всего лучше 
доказывается степенью, въ какой, при ереднемъ 
урожай, крестьянское хозяйство обезпечено собствен- 
ными продуктами для продовольств1я и прокормле- 
шя скота. Оказывается, что изъ 12 районовъ, на 
которые д*лятъ Росс1ю, только въ трехъ раюнахъ— 
Восточномъ, Юго-Восточномъ и НовороссШскомъ — 
есть избытокъ средствъ продовольствгя, и только въ 
одномъ— ОЬверо-Восточномъ — избытокъ корма для 
скота. Въ остальныхъ же мы находимъ большой не- 
достатокъ того и другого; въ Нромышленномъ раюн* 
крестьянамъ недостаетъ собственнаго продовольств1я 
на 46°/ , а въ ОЬверномъ — на 51,5°/ . А недоборъ 
корма достигаетъ 70°/ въ малоросейскихъ губер- 
шяхъ, 72°/ въ юго-восточныхъ и 86°/ въ ново- 
росейскихъ. Пополнеше недочетовъ изъ арендова- 
н1я казеяныхъ, удЪльныхъ и пом-Ьщичьихъ земель, 
большею частью, связано съ чудовищнымъ напря- 
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жешемъ силъ: въ густо - населевныхъ губершяхъ 
арендная плата за десятину пашни доходить до 25 
рублей, за десятину л у го въ — до 40, Хлйбъ и еЬно, ко- 
торые крестьяне собираютъ на наемной земл*, об- 
ходятся имъ гораздо дороже, ч-Ьмъ стоють на рынк*. 

Второй причиной нищеты служить система на- 
логовъ. Прямыя подати занимаютъ подчиненное м^Ь- 
сто въ русскигь финанеахъ. А косвенный, который 
падаютъ на предметы общераспространенна™ по- 
треблешя, обрушиваются на бъущ'Ъйшихъ всею своею 
тяжестью. Налоги на сахаръ, чай, бумажную пряжу 
и хлопокъ, железо увеличиваюсь ц*Ьну этихъ това- 
ровъ въ 1 } /г раза и больше противъ того, чего они 
стоили бы при рЛренномъ обложен!», и д-Ьлаютъ 
нхъ недоступными для массы крестьянства. 

Все это ведетъ къ объмвътаю деревни. На 100 
десятияъ удобной земли въ Росши было 357 головъ 
рогатаго скота въ 1861 году и только 252 въ 1898. 
Недоимки составляли въ 1885 году неполныхъ 50 
мвллюновъ рублей; онъ 1 поднялись къ 1900 году, — 
если посчитать 168 миллюновъ, сложенныхъ съ на- 
селешя,— до 300 миллюновъ. Въ нйкоторыхъ губер- 
шяхъ недоимки далеко превышаготь годовой окладъ: 
на 40°/о въ Воронежской губервш, 53°/о въ Москов- 
ской, 11У а /° въ Нижегородской, 

Таково положеше крестьянъ, над^ленныхъ зем- 
лею. Наряду съ ними много безземельныхъ. Мы 
находимъ ихъ во вс^хъ губершяхъ^ особенно. Новго- 
родской, Нижегородской, Шевской; въ Бессарабш 
они составляюсь даже 23°/о всЬхъ сельскихъ жите- 
лей, а въ нЪкоторыхъ уйздахъ Таврической — до 50° /о 
наеелешя деревень. 

Можно поразсказать много о бедности и город- 
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ского населешя, завятаго въ обработывающей про- 
мышленности, перевозочной и торговой. Кром* 
н-Ькоторыхъ отраслей, съ платой сравнительно вы- 
сокой, фабричный работникъ иагЬетъ не больше 
200 рублей въ годъ. Вычислен1я, сд*ланныя въ 
разныхъ раюнахъ, свид%тельствуютъ, что семья, 
если даже им*етъ даровую квартиру и отоплев1е, 
можетъ при 200 рублевомъ заработки, покупать въ 
неделю 2 фунта мяса, 1 фунтъ сала и затрачивать 
на прихоти 40 коп*екъ ежегодно. 

Положеше кустарей, особенно при маломъ земель- 
номъ надбдЪ,' еще бол*е жалко: годовой доходъ 
кустаря въ 70 — 80 рублей считается уже высокимъ; 
во многихъ производствахъ и округахъ онъ не пре- 
вышаетъ 30 — 40 рублей. 

А разв* сберегательныя кассы не доказываюсь, 
что успехи русской фабричной промышленности 
подняли благосостояше народа? Вклады въ сбере- 
гательныхъ кассахъ Россш достигли примерно 
1.000 миллюновъ рублей; а на 100 жителей коли- 
чество лошадей уменьшилось отъ 1861 года почти 
на 9. Если бы, что необходимо для страны, выво- 
зящей продукты сельскаго хозяйства, относительное 
количество лошадей только не уменьшилось, то 
было бы на 12 миллюновъ головъ больше, ч*мъ 
теперь (9°/о со 135 миллюновъ). При средней ц-Ьн* 
лошади въ 50 рублей, мы им*емъ недочетъ уже въ 
600 миллюновъ. Подсчитавъ абсолютный, а тЬмъ 
бол*е относительный упадокъ и другихъ отраслей 
скотоводства въ Россш, мы должны будемъ приба- 
вить къ 600 миллюнамъ, по крайней м-Ьр*, еще 
такую же сумму. А зто перевЗнпиваетъ капиталы 
маленькихъ людей, скопивнпеся въ сберегательны хъ 
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кассахъ всл*дств1е развитая промышленности и 
торговли. 

Таково основаше русской общественной пира- 
миды. У ея вершины мы находимъ людей, сохра- 
нившихъ обширныя земельныя влад1зтя отъ дале- 
каго прошлаго, помещичьи хозяйства въ десятки и 
сотни тысячъ десятинъ, и людей новыхъ, которые 
за посл-Ьдше полв*ка стали господами народнаго 
труда. Зд*сь— короли нефтяного и жел*знодорожнаго 
м1ра, сахароварешя и металлурйи, крезы бумаго- 
прядильной и шелковой промышленности; здесь — 
владельцы огромныхъ территорШ, скупленныхъ у 
столбовыхъ дворявъ; зд*сь — миллюнеры-меценаты, 
обладатели картинныхъ галлерей и хозяева литера- 
турно - ученыхъ салоновъ, см*Ьнившихъ гостиныя 
стараго боярства. Своими палатами, мебелью, одеждой, 
драгоценными каменьями, лошадьми, пирами, пр1е- 
мами они сравнялись съ людьми, которые насчиты- 
ваюсь полтора — два десятка покол*шй благород- 
ныхъ предковъ; вшяшемъ, которое оказываютъ на 
мног1я тысячи рабочихъ съ ихъ семьями, они не 
уступаютъ помЗшщкамъ прежнихъ временъ. Богат- 
ство же позволяетъ имъ быть кредиторами казны и 
дЬлаетъ ихъ волю волею государства въ равныхъ 
областяхъ общественной жизни. 

А произволъ со стороны чиновниковъ? Нужно ли 
говорить, что до сихъ поръ ему не было пред*Ьловъ 
и м*Ьры. Только за посл*Ьдше два года, когда неумо- 
лимая сила вещей сделала печать бол*е свободною, 
о произвол* органовъ правительства обнародовано 
безчисленное множество фактовъ, которые одни 
могутъ заполнить ц*лую библютеку. Кто изъ рус- 
скихъ людей не испыталъ произвола на себ* прямо 
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или косвенно, кто изъ-за него не видЬлъ своихъ 
плановъ разстроенными, своего времени потерян- 
нымъ, своихъ вкусовъ и привычекъ, которые не 
вредили решительно никому, нарушенными. Ч4мъ 
ниже ступень, занимаемая челов*комъ на обществен- 
ной лестниц*, гЬмъ больше угнетаетъ его произ- 
волъ. Но его чувствовали и группы населенхя, 
который и по общественному положешю, и по иму- 
щественнымъ средствамъ стоятъ гораздо выше без- 
правнаго крестьянства или пролетар1ата промыш- 
ленности. Двадцать тысячъ русскихъ людей привыкли 
ежедневно читать известную газету; и вотъ они 
узнаютъ, что она прюстановлена на 3 месяца. По- 
чему? Да просто потому, что министръ нашелъ не- 
допустимымъ тонъ, какймъ она говоритъ о земскихъ 
начальникахъ. Вольно-Экономическое Общество жило 
и работало больше 100 л*тъ; оно прилагало стара- 
Н1я къ тому, чтобы изучить русскую жизнь и со- 
действовать посильно ея улучшенш. И, вотъ, его 
закрываюсь. Почему? Только потому, что министръ 
не сочувствовалъ м*рамъ, которыя были направлены 
Комитетомъ грамотности, — отд'Ьлешемъ Вольно-Эко- 
номическаго Общества, — къ поднятш народнаго 
образоватя. Пом*щикъ устроилъ въ своемъ им*н1и 
читальню и пожертвовалъ строеше и нисколько сотъ 
книгъ. Сплошь и рядомъ читальня стояла запертой 
длинный рядъ м1$сяцевъ; нужно было много вре- 
мени, чтобы губернаторъ призналъ это начинаше 
не опаснымъ и разрЪшилъ открыть читальню. Зем- 
ство постановляло объ устройств* л*тнихъ курсовъ 
для учителей; но губернаторъ отмЗшялъ постановле- 
те, находя, что тате курсы возбуждаютъ умы. 
Учанцеся высшихъ учебныхъ заведений хотели сами 



14 



завЪдывать своей столовой; но администращя запре- 
щала въ уверенности, что это грозить обществу 
серьезными б^дствиши. Во всЬхъ подобныхъ слу- 
чаяхъ репрессш, безчисденныя, какъ пееокъ мор- 
ской, были безкровны. Что же говорить о произ- 
вольныхъ арестахъ, ссылкахъ на дальшя тундры, 
заточеши въ темницы, о расправахъ нагайками и 
орунйемь. Душу охватываетъ мучительная скорбь и 
негодоваше при мысли о тысячахъ и тысячахъ 
жизней, котсрыя погибли въ борьб* съ чиновничьимъ 
произволомъ. Отъ него были свободны только люди 
сановные и богатые. 

Люди терпеливы; они безропотно переносили бы 
многое въ этой правительственной вакханалш, 
еслибы быль хотя намекъ, что произволъ чиновни- 
ковъ способствуешь движешю впередъ. Однако, 
какую сферу жизни мы бы ни взяли, мы видимъ 
результами этого безправ1я только об*дн*н1е, одича- 
те и позоръ. Народная школа и друйя просв-Ьти- 
тельныя начинашя земства, городовъ и частныхъ 
лицъ не оказали, всл*6дств1е произвола, и половины 
того благотворнаго ВЛ1ЯН1Я на русскую жизнь, какое 
им*ли бы при господств* свободы. Я глубоко 
уб'Ьжденъ, что, не будь органы самоуправлешя 
парализованы администрацией, въ Росши было бы 
теперь, по крайней м*р*, на 10 миллюновъ больше 
грамотныхъ. Руссше финансы, образующее особый 
М1ръ, подчиненный только своему министру, тыся- 
чами насосовъ перекачивали въ себя все большую 
долю народнаго достояшя и довели 9 / 10 населешя до 
утраты даже того, что необходимо для самаго скуд- 
наго поддержашя жизни. Тр1умфальное шеств1е на 
Дальшй Востокъ, предпринятое ради обогащешя 
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кучки промышленниковъ и вл1ятельныхъ мошенни- 
койъ, закончилось несчастной войной и позорнымъ 
миромъ. Идютизмъ и денной грабежъ со стороны 
высшихъ руководителей русской политики, — вотъ 
что мы видели въ течете многихъ л*Ьтъ. 

' Параллельно тому, что переживала Франщя 
перёдъ револющей и въ ея начал*, и въ Россш 
идетъ смута, охватившая всю страну. Нащональная 
вражда вылилась въ т* удручаюпня формы, кото- 
рый выпали на долю Тифлиса, Баку, Шуши, всего 
Кавказа и ПрибалтШскаго края и сказались въ без- 
численныхъ еврейскихъ погромахъ. Классовая и 
политическая вражда выразилась въ насил1яхъ не- 
в^жественныхъ городскихъ массъ надъ интеллиген- 
цией, въ разгромленш имущества промышленниковъ 
и торговцевъ, независимо отъ нащональности этихъ 
людей. Таковъ же смыслъ и столкновешй между 
крестьянами и помещиками: захваты земель, мас- 
совый порубки л*совъ, равграблеше и сожжете 
пом*Ьщичьихъ усадебъ, насилш надъ личностью 
землевлад^льцевъ. Революционное движете сказы* 
вается также въ безчисленныхъ случаяхъ неповино- 
ветя низшихъ должностныхъ лицъ высшимъ. 
Высппя и средшя школы самовольно приняли ц'Ьлый 
рядъ р*шешй, на которыя должно было быть полу- 
чено соглас1е министра; мнойя правительственный 
учрежденгя забастовали изъ сочувств1я стачкамъ 
пролетархата, требовавшаго воренныхъ перем'Ьнъ въ 
русскомъ государственномъ стро*; во всбхъ концахъ 
страны проявлялся мятежный духъ солдатъ. 

Какъ при Людовик* XVI, такъ за посл*дше 
годы въТоссш были сделаны разнообразныя попытки 
освежить правительственный механизмъ. Было 
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решено замещать должности на государственной 
служб* только лицами, получившими высшее обра- 
зовате; былъ созданъ института земскихъ началь- 
никовъ, чтобы даровать благодетельную опеку 
населенш деревень; въ разныя места Имперш 
направлялись сенаторы для ревизш местныхъ властей 
и привлечешя ихъ къ ответственности за злоупо- 
треблетя. Безчисленныя комиссш работали надъ 
перестройкой вс*хъ отдЬловъ законодательства. По- 
следней четверти века принадлежите рядъ м*ръ въ 
интересахъ б*днейшихъ классовъ: издавались фаб- 
ричные законы, чтобы облегчить положенье промыш- 
ленная пролетар1ата; Крестьянсюй земельный банкъ 
и развита переселенШ изъ Европейской Россш въ 
Азьатскую должны были поднять крестьянское 
хозяйство. Все эти м*ры не принесли плодовъ: 
вторыя по своей незначительности, а бюрократа не 
могла, да и не хотела дать имъ широше размеры. 
Первыя же не были способны оживить правитель- 
ственный механизмъ, ибо система управлетя оста- 
валась та же: новые люди, какими бы ни обладали 
дипломами, и кашя бы бюрократическая обязанности 
ни возлагались на нихъ, приспособлялись къ систем* 
и усвоивали привычки, которыя изстари отличаютъ 
ея членовъ. 

II. 

Сходства много; но между до-революцюнной Фран- 
цией и современной Росшей можно найдти и много 
различи. 

Въ конц* 18 стол*Т1Я крупная промышленность 
Францш была еще въ зародыше. Велиюя техниче- 
СК1Я изобретен1я, которыя незадолго до того пода- 
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рила человечеству Англ1Я, и на своей родин* еще 
не получили значительнаго распространешя. Ручной 
трудъ господствовалъ во всбхъ областяхъ производ- 
ства; даже обработка волокнистыхъ веществъ стояла 
на такомъ низкомъ уровн*, что мануфактуры въ 
300 — 400 работниковъ считались очень крупными 
предпр]ят1ями. До начала железнодорожной эры оста* 
валось почти полстол*т1я. Сообщешя между городами 
и деревнями поддерживались по грунтовымъ доро- 
тамъ, которыя были непро*здны значительную часть 
тода. О телеграф* и не мечтали. Нужно было не 
мало дней, чтобы изъ Парижа курьеръ привезъ из- 
в*ст1Я въ отдаленный конецъ маленькой Франщи. 
Города были только намеками на исполняете центры 
нашего времени: Парижъ, стянувпий къ себ* вс* 
силы Франщи, им*лъ не больше 700.000 жителей, а 
изъ провинщальныхъ городовъ только немнопе под- 
нимались до 100.000. Невежество народныхъ маесъ 
было чрезвычайно велико: едва насчитывали одинъ 
милл1онъ людей,— около 4% населешя, — умЪвшихъ 
читать. Такъ называемой общедоступной литературы 
еще не было. 

Современная Росс1я отстала отъ странъ Запада, 
но отделена отъ нихъ въ смысл* культурномъ не 
на 115 л*тъ, которыя протекли со времени фран- 
цузской револющи. Русская промышленность еще 
не можетъ соперничать съ иностранной; но она усво - 
ила главныя завоевашя техники и им^етъ въ н^ко- 
торыхъ отрасляхъ — металлурпи, хлопчатобумажномъ 
д^лй, суконномъ,— очень крупныя заведешя со мно- 
гими тысячами работниковъ. ОЬть жел*зныхъ дорогъ 
перешагнула за 60.000 верстъ; телеграфъ соединяетъ 
дентры съ самыми отдаленными уголками; гдЬ-нибудь 
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въ Слободскомъ или Черномъ Яру можно каждый 
день им^ть изв^стя со всЬхъ концовъ земли. Боль- 
ппе города выросли въ средоточ1я разнообразной: 
промышленной, торговой и обще-культурной жизни» 
Кром* двухъ столицъ, мы им*емъ не мало городовъ 
съ сотнями тысячъ жителей. Число грамотныхъ. не- 
значительное по сравнение со странами современнаго 
Запада, все же гораздо бол*е велико, нежели во 
Франщи конца 18 в'Ька: оно составляете до 1 / А на- 
селетя. И для этихъ 30 миллюновъ грамотныхъ въ 
б-ЬднЬйшихъ классахъ выросла за последнее 20-л*- 
Т1е обильная и разнообразная литература. Итакъ г 
русское общество нашего времени является бол*е- 
высокимъ сощальнымъ типомъ, нежели французское 
общество предъ револющей. 

Такова среда; духовный течешя, которыя волну- 
ютъ и воспитываютъ ее, помогаютъ сложенш ея 
м1росозерцан1Я, р*зко отличаются отъ идей, оду- 
шевлявшихъ французовъ при разрушенш государ- 
ственнаго строя. 

Философ1я 18 столЗтя создала естественнаго че- 
ловека. Она порвала связь съ прошлымъ; она ви- 
дела въ исторш совокупность силъ, которыя обра- 
зовали человека искусственнаго: короля, феодальнаго 
владыку, м*Ьщанина, пролетаргя, господина и раба» 
Она смотрела съ пренебрежешемъ на эти покровы; 
челов^къ представлялся ей опредЪлевнымъ и неиз- 
мЪннымъ подъ всеми широтами, во вс*хъ обществен- 
ныхъ состоян1яхъ. Естественный челов'Ькъ казался 
ей тЬмъ несложнымъ, однообразнымъ существомъ г 
которое одарено чувствами и разумомъ, ищетъ удо- 
вольств1я, старается избежать страдатя, стремится 
къ счастью. По своей природ*, естественный чело- 
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в*къ свободенъ; вс* различхя между людьми только; 
вн*штя. Разъ вс* свободны и равны, то н*тъ осно- 
вашя, чтобы, заключая между собою договоръ объ 
общежитш, люди предоставили исключительныя вы 
годы кому либо изъ своей среды. Итакъ, вс* равны 
передъ закономъ: ни отдельные граждане, ни семьи, 
ни классы не должны им*ть никакихъ привилейй. 
Никто не долженъ притязать на право, не предо- 
ставленное всЪмъ другимъ. Всл*дств1е свободы и ра- 
венства всЬхъ, воля каждаго соединяется съ волями 
другихъ гражданъ; въ совокупности он* образуютъ 
верховную волю народа. Свобода, равенство, верхов- 
ная власть народа — вотъ три основныхъ начала, 
изъ которыхъ исходило французское общество для 
совершешя револющоннаго переворота. Къ этимъ на- 
чаламъ прюбщался верховный принципъ, руководя- 
щей людьми въ хозяйственной деятельности: каждый 
повинуется разсчету; каждый избираетъ путь, кото- 
рый ведетъ къ достижешю наиболыпихъ хозяйствен - 
ныхъ выгодъ. Разъ государство отказывается отъ 
вмешательства въ экономш народа, то, при господ- 
стве полной личной свободы, политическомъ равен- 
ств*, участш всЬхъ гражданъ въ законодательств*, 
экономическая жизнь войдетъ въ русло, которое 
наилучшимъ образомъ обезпечиваетъ благополуч1е 
всЬхъ. 

Французскому обществу и даже главнымъ д*я- 
телямъ великой револющи не представлялось и въ 
туманныхъ очерташяхъ, что хозяйство служить осно- 
вой всЬхъ общественныхъ отношенШ; они не созна- 
вали, что* широкая политическая свобода, равенство 
передъ закономъ и даже участ1е каждаго въ опре- 
д*леши воли и ц*ли государства недостаточны, не 
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гарантируютъ огромнымъ массамъ населены того 
благополучш, которое такъ легко достигается въ си- 
стем* отвлеченныхъ иостроешй. 

Непонимаше важности явлетй хозяйства дока- 
зывается планомъ Вабёфа; въ немъ наибол-Ье р*Ьзко 
выразилась мечта револющи — о неограниченной воз- 
можности экономическаго творчества. Вабёфъ прь 
обр'Ьлъ несколько десятковъ тысячъ приверженцевъ; 
онъ самъ и его ближайппе сотрудники организовали 
силы своихъ единомыгаленниковъ съ болыпимъ 
искусствомъ; не найдись предатель, они низвергли 
бы правительство въ ма* 1796 года. А между гЬмъ, 
ихъ программа ручается, что начинашя не могли 
быть жизнеспособны. Въ обществ*, созидаемомъ по 
плану Бабёфа, не должно быть ни государства, ни 
правительства, ни церкви, ни науки и никакой част- 
ной собственности. Нужно забросить города, отречься 
отъ искусства, отъ высшаго образовашя, отъ писа- 
тельской профессш. Все должно быть сведено къ од- 
ному уровню. Общности имуществъ должно сопут- 
ствовать такое воспитание людей, при которомъ ни- 
кто не выделялся бы изъ массы своимъ умствен- 
нымъ развит1емъ: читать, писать, считать, им'Ьть 
общее понят1е объ исторш и географш своей родины. 
Эта система общественнаго переустройства, дЗзлая 
трудъ обязательнымъ для каждаго гражданина, освя- 
щаетъ только самые простые виды занятШ: земле- 
д1ше, скотоводство, рыболовство, ручные промыслы, 
мелкую торговлю, а также военное д*ло, воспита- 
тельное. Не запрещается и занят1е науками, но лишь 
гбми, которыя будутъ признаны полезными для го- 
сударства. 

Удайся сторонникамъ Бабёфа политически пере- 
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воротъ,— и въ общественную жизнь могли быть вне- 
сены на короткое время разныя перемены, прибли- 
жающая къ осуществление этой программы. Но че- 
лов'Ькъ, созданный истор1ей, не далъ бы сломить 
себя: онъ не согласился бы на разрушеше городовъ, 
ибо за длинный рядъ поколоти привыкъ къ удоб- 
ствамъ городской жизни; онъ не отказался бы отъ 
разнообразныхъ видовъ матер1альнато и духовнаго 
труда, за которыми есть долгое прошлое; онъ не от- 
рекся бы отъ пользовашя завоевашями техники, ко- 
торыя ускоряютъ наросташе богатствъ и помогаютъ 
бол1зе полно удовлетворить потребности; онъ не му- 
чилъ бы себя отказомъ отъ пр1обр*Бтен1я знашй во 
всемъ томъ объем* и разнообразш, на которые на- 
правляешь его неудержимая сила мысли. Словомъ, 
онъ не согласился бы отречься отъ своей индивиду- 
альности. 

Челов'Ькъ, отъ котораго отправлялись силы, дМ- 
ствовавппя во французской революцш, быль суще- 
ствомъ односторонним^ искусственнымъ. Преобра- 
зованы направляется на верный путь и обпщаетя 
людямд непрерывное движете къ самымъ высокими 
идеалами частной и общественной жизни только 
вя томъ случагъ, когда за точку отправленгя бе- 
рется реальный человгъкв, какимъ его сдгьлала вто- 
рая природа — исторгя. 



III. 



Реальный челов-Ькъ былъ найденъ, когда фило- 
соф1я обогатилась тремя истинами: 1) положешемъ, 
что создаетъ только трудъ, что капиталъ не им'Ьетъ 
творческой силы, что дв* в1зтви народнаго дохода — 
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прибыль и рента, — не самостоятельны, образуются 
изъ избыточной ценности; 2) положешемъ, что борьба 
общественныхъ группъ является главнымъ услов1емъ 
изагЬнетй во всей исторш человечества, и 3) подо- 
жетемъ, что состояше техники могущественно вл1я- 
етъ на все стороны культуры. 

Эти три положешя приняли законченную форму 
только за последнюю треть 19 века; однако, они 
явились на св*тъ задолго до трудовъ Маркса и Эн- 
гельса. 

Считаютъ Сенъ-Симона отцомъ новаго величе- 
ственнаго движешя мысли, которое вылилось въ на- 
учную систему и послужило основашемъ для дея- 
тельности большихъ политическихъ партШ во всЬхъ 
странахъ культурнаго м1ра. Такое мнете требуетъ 
значительныхъ оговорокъ. Сенъ-Симонъ, одинъ изъ 
т*хъ р-Ъдкихъ людей, которые приносятъ всю жизнь, 
со всеми ея усладами, на служеше одной великой 
идей, былъ истиннымъ сыномъ револющи 1789 года. 
Какъ аббатъ С1эйсъ требовалъ, чтобы третье сосло- 
в1е было всЗзмъ въ государств*, такъ С.-Симонъ хо- 
тблъ, чтобы во Франщи господствовали предприни- 
матели. Револющя разрушила феодальный порядокъ; 
возстановленные Бурбоны пытались воскресить его. 
С.-Симонъ взывалъ къ обществу; онъ уб*вдалъ его 
уничтожить остатки средневековаго строя и стать 
промышленными С.-Симонъ утверждалъ, что осуще- 
ствлеше его плана позволить Бурбонамъ мирно поль- 
зоваться наследственной королевской властью, обез- 
печитъ богатымъ поддержаше спокойств1я и доста- 
витъ беднымъ наибольшее количество работы, какое 
общество можетъ дать имъ. Его планъ состоитъ изъ 
такихъ положетй: 1) промышленники имеютъ право 
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требовать отъ народа, чтобы, управляя въ интере- 
сахъ большинства, они управляли въ интересахъ про- 
мышленности; 2) они бол*е, ч*мъ вс* остальные, 
способны определять ц*ли государства; 3) имъ должно 
-быть дано- право составлять проекты государственной 
росписи доходовъ и расходовъ и обсуждать ее. 

Такимъ образомъ, С.-Симонъ ставилъ имунце 
классы, именно предпринимателей, во глав* управ- 
лешя государством!.. Негодность современная по- 
рядка вещей не столько сознавалась С.-Симономъ, 
сколько чувствовалась. Онъ считалъ важнейшею 
обязанностью общества «заботу о класс* наиболее 
многочисленномъ и наиболее б*дномъ». Онъ пригла- 
шалъ своихъ учениковъ доискиваться причинъ обез- 
доленности. Онъ отрешался отъ предразсудковъ, 
которые господствуютъ въ воззр*н1яхъ на частную 
собственность, побуждаютъ считать ее священною 
и неприкосновенною. Для общества, говорить С.-Си- 
монъ, необходимъ законъ, установляющШ право соб- 
ственности, но н*тъ надобности въ закон*, который 
первоначально освятилъ это право. 

Закладка здашя научнаго сощализма была сде- 
лана въ Англш. Считая трудъ единственной причи- 
ной меновой ценности, Томсонъ д*лаетъ выводъ, 
что продуктъ труда долженъ безъ всякаго уменыпе- 
Н1Я поступать тому, кто создалъ ценность своей 
работой. Въ современномъ обществ* работники по- 
лучаютъ меньше того, что создано ихъ трудомъ, 
только то, что крайне необходимо для ихъ суще- 
ствовали; весь же остатокъ ц*нностей, произведен- 
яыхъ ими, удерживается землевладельцами и капи- 
талистами, какъ рента и прибыль. Томсонъ при- 
знаетъ, что работникъ долженъ платить собственни- 
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камъ за пользовашё ихъ здашями, орудьями, сырыми 
матер1алами; но плата не должна превышать того, 
насколько эти предметы подвергаются И8нашиватю. 
А доля продукта, на которую землевлад*лецъ и ка- 
питалиста им1лотъ право, не должна быть выше 
платы, которую получаетъ въ данномъ предпр1ятш 
работаикъ, им*ющШ самый крупный доходъ. Въ со- 
временномъ обществ* н1зтъ условШ, дабы > осуще- 
ствить такое распредЬлеше дохода: Законодательная 
власть сосредоточивается въ руках<ь землевлад1зль- 
цевъ и капиталистовъ; на вс* излишки сверхъ За- 
работной платы, покрывающей только самыя необ- 
ходимый потребности тружениковъ, люди господ- 
ствующихъ классовъ смотрятъ, какъ на свое пра- 
вомерное достояше — ренту и прибыль. Для уста- 
новлетя порядка, при которомъ работающей получаетъ 
вс* плоды своего труда, Томсонъ предлагаете осно- 
ваше сощалистическихъ общинъ. 

Вотъ мысли, высказанныя въ Англш еще въ 
1824 году. Немногимъ позднее и во Франщи эти 
мысли поступили въ умственный оборотъ. Въ лек- 
щяхъ, которыя читалъ Базаръ съ одобрешя другихъ 
учениковъ С.*Симона, ясно выражено признаше 
права работника на весь продуктъ его труда. Это 
не формулируется такъ прямо, какъ у Томсона и 
н'Ькоторыхъ другихъ англ1йскихъ писателей, но со- 
держится въ положенш С.-Симонистовъ, что здравый 
общественный порядокъ требуетъ награды каждаго, 
согласно съ его заслугами. Право собственвости въ 
его современномъ состоянш должно быть отменено, 
ибо оно позволяетъ людямъ, владЬющимъ землею и 
капиталомъ, проводить жизнь въ полной праздности 
и угнетать рабоч1е классы. С.-Симонисты даютъ въ 
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своей программ* такое исповйдаше в%ры: «Мы хо- 
тимъ отмены веЬхъ насл-Ьдственвыхъ привилепй 
безъ исключешя; мы хотимъ освобождешя работни- 
ковъ и отмены праздности, которая пятнаешь ихъ; 
мы хотимъ, чтобы пользовались почестями, уваже- 
шемъ и довольствомъ только т* люди, которые кор- 
мятъ народъ, просв-Ьщаютъ его, возбуждаютъ своимъ 
вдохновешемъ, т. е. промышленники, ученые и ху- 
дожники; мы хотимъ, чтобы пожиналъ тотъ, кто 
еЬетъ; чтобы плоды труда рабочихъ классовъ не 
были похищаемы праздными классами, которые ни- 
чего не дЬлаютъ, ничего не знаютъ, никого не лю- 
бятъ, кром* самихъ себя... Мы хотимъ постепенной 
отмены всякой дани, которую трудъ платитъ празд- 
ности подъ разными наименовашями: найма земли, 
промышленныхъ заведешй и капитал овъ». 

Одновременно съ С.-Симонистами, образовавшими 
многочисленную школу, Бюшезъ начертываетъ прак- 
тическхе планы, въ которыхъ выражается признате, 
что прибыль и рента— продукты чужаго труда. Хо- 
зяйственный быть грядущаго общества, по мнешю 
Бюшеза, представить въ томъ резкое отлич1е отъ 
современнаго порядка, что не будетъ частной соб- 
ственности на орудтя производства. Вс* люди, какъ 
сотрудники, будутъ пользоваться общимъ капиталомъ; 
каждый будетъ получать вознаграждеше, соразмерное 
со своимъ трудомъ. Не ожидая осуществлешя та- 
кого строя въ близкомъ будущемъ, Бюшезъ предла- 
гаешь учреждеа1е производительныхъ товариществъ, 
которыя служили бы делу постепенна™ освобождешя 
рабочаго класса. Неделимость и неотчуждаемость ка- 
питала этихъ товариществъ ручается, что товари- 
щества будутъ принимать къ себ* все больше ра- 
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бочихъ и освобождать ихъ отъ эксплоатацш въ 
частныхъ предпр1ят1яхъ. 

Воззр*шя Бюшеза стали изв*стны въ самомъ 
начал* 30-хъ годовъ. А въ 40-хъ годахъ Луи Бланъ 
прямо заявляетъ о непригодности современнаго об- 
щественнаго строя и требуетъ основашя производи- 
тельныхъ артелей, которыя постепенно охватили бы 
все населеше. Дабы преобразовате совершилось спо- 
койно, Луи Бланъ предоставляетъ калиталистамъ 
право вступать въ товарищества со своими капи- 
талами; артели будутъ уплачивать имъ рыночный 
процентъ. Однако, товарищества захватить посте- 
пенно всю сферу промышленности; частныя пред- 
пр1ят1я будутъ вынуждены прекратить свою дея- 
тельность. 

Гермашя отстала отъ Англш и Франщи въ эко- 
номическомъ развитш, а потому сощалистичесюя 
идеи начали проникать въ германскую науку зна- 
чительно поздние. Однако, въ письмахъ Родбертуса 
.къ Кирхману — это было въ начал* 50-хъ годовъ — 
проводятся мысли, однородный съ учешями Том- 
сона и С.-Симонистовъ. Родбертусъ осв*щаетъ свои 
положетя ссылкою на рабовладельческое хозяй- 
ство. Земля, вс* оруд1я производства и самъ работ- 
никъ принадлежать господину на прав* частной 
собственности. При этомъ нормально поступлеше 
господину вс*хъ доходовъ, которые остаются за 
прокормлетемъ рабовъ. Но, вотъ, рабъ становится 
свободвымъ. Свобода изм*няетъ положете труже- 
ника въ юридическомъ смысл*, но не изм*няетъ 
отногаешя этого труженика къ продукту. Право соб- 
ственности на землю и капиталь ведетъ къ тому, 
что продукта принадлежитъ собственнику орудШ 
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производства, и работникъ получаетъ, въ вид* де- 
нежной платы, только часть продукта: онъ вносить 
въ производство п количества труда, а получаетъ 
плату только за V? п. Такой исходъ неизб*женъ. 
Если-бы труженики не хотели подчиниться такимъ 
услов1ямъ, то, получивъ личную свободу, не знали- 
бы, что предпринять. Они были освобождены нагими 
или только въ рубищ*; они не им*ли ничего, кром* 
своей рабочей силы. Съ отменой рабства или кре- 
постного состояшя исчезла нравственная и юриди- 
ческая обязанность господь заботиться о прокор- 
мленш работниковъ. «У нихъ остались потребности; 
они должны были- жить. Какъ же должны они были 
заботиться объ этой жизни, при помощи рабочей 
силы? Брать изъ находящегося въ обществ* капи- 
тала и производить съ его помощью нужное для 
своего содержашя? Но капиталь, находящейся въ 
обществ*, принадлежалъ не имъ, а другимь, и блю- 
стители справа» не потерп*ли бы этого. Голыми 
руками вырывать себ* сырой матер1алъ изъ н*дръ 
земли, дабы образовать для себя новый капиталь? 
Если-бы даже это могло удаться имъ, то сама 
земля, даже не возделанная, принадлежала другимь, 
а не имъ, и блюстители «права» также не потер- 
п*ли бы этого. Что оставалось имь д*лать въ этомъ 
положенш? Была только одна альтернатива: или 
ниспровергнуть право общества, или, при хозяй- 
ственныхъ условгяхъ, приблизительно сходныхъ съ 
прежними, но въ иномъ юридическомъ положенш, 
вернуться къ прежнимъ господамъ, влад*льцамъ 
земли и капитала, и получать отъ нихъ, какъ зара- 
ботанную плату, то, что они получали ран*е, какъ 
кормъ». Осв*щеше экономическихъ явлешй при по- 
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мощи исторш побуждаетъ Родбертуса заключить, что 
изъ общей массы народнаго дохода получаютъ долю 
люди, которые не принимаютъ въ труд* никакого 
участгя. Присвоете ими ренты и прибыли возможно 
экономически, ибо трудъ работеиковъ настолько про- 
изводителенъ, что позволяетъ содержать и нерабо- 
тающихъ; оно возможно и юридически, всл*дств1е 
права собственности неработающихъ на землю и 
капиталъ. 

Къ имени Маркса сводить учете о борьб* клас 
совъ; несомненно, его заслуга въ выработк* этого 
учешя очень велика. Оно изложено имъ въ Нищепт 
Философш, въ 18 Брюмера и, особенно, въ Мани- 
фестгь Коммунистовъ. Однако, было бы неспра- 
ведливо забыть о предшественникахъ. Мальтусъ пра- 
вильно отм*тилъ состоите борьбы, въ которомъ на- 
ходятся отдельный группы людей изъ за средствъ 
продовольствгя, и посл*дств1я, вытекаюпця изъ борьбы. 
Осв*щеше того, что происходило на зар* исторш и 
совершается теперь въ % первобытныхъ обществахъ и 
даже странахъ высокой культуры, сдЬдано съ такою 
точностью, что не напрасно стало въ экономической 
литератур* ходячимъ м*стомъ. Заслуги Мальтуса въ 
собранш и классифицированш фактовъ неоспоримы* 
онъ правъ, обобщая эти факты понят1ем г Ь о борьб* 
за существоваше. Но онъ несостоятеленъ, какъ 
скоро упускаетъ изъ вида, что эта борьба — явлете 
общественное, связанное съ формами хозяйственна™ 
быта; онъ не правъ, считая эту борьбу, предопре- 
деленной отъ начала м1ра, неустранимой ни при 
какомъ общественномъ устройств*. Сощализмъ, от- 
вергая предустановленную гармошю, уже отъ пер- 
выхъ своихъ представителей выравнивалъ почву 
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для того, чтобы сложилось учете о борьб* классовъ, 
У Луи Блана это учете является достаточно раз- 
витымъ. Хотя онъ нигд* не формулируете борьбу, 
происходящую въ обществ*, какъ борьбу классовъ, 
однако, его мысль, что можно достигнуть экономи- 
ческая) преобразовашя только посредствомъ расши- 
решя политическихъ правъ, доказываетъ ясность его 
представлетя о борьб* классовъ. Разъ изм*нетя об- 
щественнаго строя, выгодныя для массы населешя, 
не могутъ совершиться безъ прюбр*тетя широкихъ 
политическихъ правъ народомъ, то, значить, нельзя 
разсчитывать, чтобы улучшетя сделались сами 
собою, были дарованы свыше, имущими и господ- 
ствующими классами. Предполагается, что народъ, 
влад*я политическими правами, будетъ бороться съ 
господствующими, будетъ стремиться прюбр*сти вы- 
борами въ законодательный собратя такихъ пред- 
ставителей, которые стояли бы за интересы неиму- 
щихъ. Паконецъ, ближайшимъ предшественникомъ 
Маркса является Консидеранъ. Онъ издалъ въ 1847 
году манифеста демократш 19 в*ка; борьба клас- 
совъ характеризована въ этомъ манифест* яркими 
чертами. 

Учете объ экономическомъ матергализм*, раз- 
витое Марксомъ и Энгельсомъ, им*етъ родоначаль- 
никами энциклопедистовъ и другихъ писателей, вы- 
двигавшихъ географическую среду, технику и изм*- 
нете нравовъ въ ряды наибол*е могущественцыхъ 
факторовъ культуры. Но услов1я, при которыхъ 
созидалась научная система Маркса, были бол*е 
благопр1ятны для укр*плешя мысли, что экономиче- 
сшя отношешя лежатъ въ основ* другихъ фактовъ 
общественной жизни. Марксъ сд*лалъ Англ1ю пред- 
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метомъ своего изсл*довашя; эта страна, благодаря 
экономическому росту отъ половины 18 столбя, 
облегчала изучеше хозяйственной жизни въ ея раз- 
нообразныхъ проявлешяхъ. Политическая свобода, 
обезпечивая развитге печати, союзовъ, собратй для 
всЬхъ оОщественныхъ слоевъ, давала изслЗздователю 
случай наблюсти, что повсюду экономичесше инте- 
ресы занимаютъ главное или, по крайней м*р*, 
очень важное м*сто. Связь между хозяйствомъ и 
правомъ часто получала зд*сь самое яркое освище- 
те. Оргавизовате промышленнаго пролетар1ата въ 
союзы, — а это совершалось на глазахъ посл*днихъ 
покол*н1й, — также давало отличную основу для 
упрочешя экономическаго матергализма. Своимъ воз- 
никновешемъ и развит1емъ союзы рабочихъ должны 
быть сведены на ростъ крупной промышленности 
и, дальше, на измЗшешя техники, который пошли 
быстрымъ темпомъ съ конца 18 столбя. Выросши 
изъ склада нов-Ьйшей экономической жизни, союзы 
могущественно вл1яютъ на изм*нете права и дру- 
гихъ сторонъ культуры. То стачками, то мирнымъ 
соглашешемъ между нанимателями и наемниками 
постепенно установляется Ц'Ьлый м1ръ новыхъ отно- 
шешй, почти неизв*стныхъ тамъ, гд* рабоч1й классъ 
не организованъ. Возникаетъ множество обычаевъ, 
вл1ятельныхъ въ этой сред*, то свободно регулирую- 
щихъ связь между сторонами, то закр'Ьпляемыхъ 
санкщей закона. Внутри этихъ организащй совер- 
шается и другой процессъ — культурное поднятге 
пролетаргата, его духовное развит1е. Постепенно со- 
здается новый типъ людей, неизвестный не только 
странамъ, экономически отсталымъ, но и отсталымъ 
отраслямъ промышленности въ странахъ высокой 
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культуры. Съ тЬхъ поръ, какъ живетъ человечество, 
накоплялись наблюдешя, въ жизнь входили новыя 
начала и изменяли ее. Но никогда, даже въ эпохи, 
которыя историки считаютъ перюдами ыаиболыпаго 
блеска, за короткое время не вошло въ жизнь столько 
новыхъ фактовъ, какъ за каждое поколете 19 сто- 
л*т1я. Проницательный умъ прошедшихъ в*ковъ 
только отмечалъ важность географическйхъ условгй 
для развит1я человечества, только счастливымъ афо- 
ризмомъ, что счелов*къ есть животное, делающее 
орудия», какъ бы предвосхищалъ научную систему, 
которая теперь все более упрочивается въ умахъ; 
мыслящ1Й же человекъ, на глазахъ котораго строи- 
лись железный дороги, проводились телеграфы и 
развивалось океаническое пароходство, не могъ не 
отметить, что эти факты, бывши въ своемъ осно- 
вами изменешями техники, быстро изменяли эко- 
номическую жизнь и вл1яли на все стороны куль- 
туры. За 40 летъ, между 1830 и 1870 годами, 
европейское общество изменилось больше, чемъ за 
целыя столет1Я въ предыдупце перюды. 

Изъ этихъ теоретическихъ посылокъ следуютъ 
и три основныхъ практическихъ вывода сощализма: 
1) Должна быть устранена частная собственность 
на оруд1я производства. 2) Эта цель можетъ быть 
достигнута только посредствомъ классовой борьбы. 
3) Стремясь къ поднятш уровня своего благосостоя- 
тя и духовнаго развит, неимущее классы должны 
вступить въ господство всеми культурными прюбре- 
тешями, которыя завоевало человечество въ течете 
своей исторической жизни. Общественные классы, 
ведупце борьбу для коренного изменешя строя, 
должны опираться на доселешнее развита челове- 
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чества, отбрасывать все, что сковываетъ силы боль- 
шинства, усвоивать и усовершенствовать то, что 
облегчаетъ это движете. 

Новая философш ценить культурный завоевашя 
во всЬхъ областяхъ жизни. Сощалистъ не сомне- 
вается, что обширныя и разнообразный познашя 
могутъ быть полезны людямъ, что высшее образо- 
ваше имЗзетъ ц1шу. Онъ выступаетъ противникомъ 
гЬхъ общественныхъ потрясенШ, которыя могутъ 
сократить наполовину число народныхъ школъ и 
учащихся. Такъ же см*ло признаетъ онъ за благо 
и усвоиваетъ новое, что совершено въ услов1яхъ 
матер1альнаго существования людей. Онъ сочтетъ за 
неудачную шутку утверждеше, что грунтовыя дороги 
представляютъ лучппй способъ перевозки людей и 
грузовъ, ч'Ьмъ жел^зныл, что передача извести 
курьерами обладаетъ преимуществами передъ сноше- 
шями людей по телеграфу, что избы кустарей и 
ремесленниковъ и ихъ допотопныя орудгя бол г Ье це- 
лесообразны, ч'Ьмъ обширныя промышленный заве- 
дешя и огромныя автоматически действуюнця ма- 
шины, что сл^дуеть отказаться отъ паровыхъ плу- 
говъ и молотилокъ и заменить ихъ русской сохой. 
Дорожа матер1альными успехами народа, онъ не 
можетъ сочувствовать такому обостренш обществен- 
ной смуты, которое колеблетъ хозяйство до самаго 
основашя, ведетъ страну къ об^дн^иш и одичашю. 
И если даже мирная борьба, наприм*ръ, стачки, 
причиняетъ крушеше множества предпр1ят1Й, угро- 
жаетъ безработицей огромному числу людей, устра- 
шаетъ иностранцевъ, д*лаетъ невозможнымъ приливъ 
изъ-за границы капиталовъ, въ которыхъ страна 
нуждается, то онъ говоритъ стачечникамъ: «оста- 



33 



яовитесь, подождите: великш завоеваны не совер- 
шаются съ одного удара»! 

IV. 

Жизненная сила сощализма коренится именно 
въ томъ, что онъ не изобретаете человека, оторван- 
наго отъ времени и пространства, а считается съ 
человЪкомъ историческимъ. На прошлое человече- 
ства или отд*льнаго народа не ставится крестъ. 
Исторически челов*къ идетъ впередъ и. пользуется 
въ своемъ движенш вс*ми теми вспомогательными 
средствами, которыя добыты умомъ и волею преды - 
дущихъ поколоти. Въ отлич1е отъ французской ре- 
волющи, великая русская револющя дЪлаетъ именно 
такого человека своею отправной точкой. 

Идеи сощализма вошли въ русское общество не 
со вчерашняго дня. Вс* стадш, которыя переживала 
социалистическая мысль Запада, отражались и на 
движенш русской общественной мысли. Даже Достоев- 
скШ, со своимъ старо-русскимъ политическимъ м1ро- 
созерцашемъ, увлекался въ юные годы идеями Фурье. 
Съ 50- хъ годовъ прошлаго в*ка начала сощализма 
вплетаются въ русскую литературу, занимаютъ въ 
ней все бол*е заметное мЪсто, крЪпнутъ изъ года 
въ годъ. Чернышевсшй былъ в^рнымъ ученикомъ 
великихъ французскихъ сощалистовъ. Идеальный 
строй, который, по убеждению Чернышевскаго, мо- 
жетъ быть осуществленъ въ русскомъ обществ*, 
является воспроизведетемъ € Промышленная М1ра» 
Фурье. РусскШ мыслитель начертываетъ планъ това- 
рищества Занимаясь землед1шемъ и промыслами, они 
будутъ им*ть чисто демократическое управлете и 
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приноравливать трудъ каждаго члена къ его наклон- 
ностямъ и даровашямъ. Эти союзы не откажутся отъ 
привычекъ культурной жизни: они не будутъ группами 
опростившихся людей: каждое товарищество, распо- 
лагая удобными и просторными жилищами для участ- 
никовъ, будетъ им*ть школу, библютеку, залу для 
концертовъ. Чернышевскому ясна необходимость пе- 
редать оруд1я производства въ собственность обще- 
ства; ояъ знаетъ, что прогрессивная работа должна 
опираться на завоевашя, которыя уже совершились; 
но у него еще н*тъ отчетливаго представлешя о 
борьб* классовъ: онъ ожидаетъ, что русское прави- 
тельство стараго стиля поддержитъ новые союзы 
денежными ссудами, какъ оно помогаетъ акшонер- 
нымъ предпр1ят1ямъ. 

Съ 70-хъ годовъ сощализмъ вл1яетъ на русскую 
литературу уже въ томъ законченномъ вид*, какой 
получилъ въ трудахъ Маркса и Энгельса. Подъ гнетомъ 
цензуры и иныхъ формъ полицейс к аго возд*йств1я 
литература въ пред*лахъ Россш не могла выразить 
все воспитательное вл1ян1е, которое оказалъ на нее 
сощализмъ. Литературная деятельность русскихъ 
сощалистовъ переносится за пределы родины. Книги* 
брошюры, повременный издашя занимаются теоре- 
тической разработкой вопросовъ народнаго хозяйства 
и публичнаго права съ точки зр*тя сощалиэма, а 
еще больше — оглашешемъ уродливыхъ явлешй рус- 
ской жизни и построетемъ сощалистическихъ про- 
граммъ, которыя соответствовали бы современному 
состоятю русскаго общества. Въ сред*' русскихъ 
сощалистовъ есть разновидности, есть разноглася 
относительно н*которыхъ важныхъ вопросовъ поли- 
тики, но вс* они разд*ляютъ т* положешя, кото- 
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рыя служатъ основаншмй международная социа- 
лизма. 

Въ пред*лахъ Россш наука, изящная словес- 
ность и публицистика, не отражая сощалистической 
мысли во всей полнот*, заметно испытали на себ* 
ея вл1ЯН1е; оно сказалось во многихъ и разнообраз- 
ныхъ формахъ. Сощализмъ, со своимъ страстнымъ 
влечетемъ къ б'Ьдн'Ьйшимъ классамъ народа, нало- 
жилъ печать на литературу о деревн*, на друже- 
любные порывы въ пользу обездоленнаго крестьян- 
ства: сощализмомъ продиктованы мнойя изъ лучшихъ 
страницъ у Тургенева, Григоровича, Успенскаго и 
другихъ; къ сощализму, безотчетно для поэта, при- 
слушивалась муза Некрасова; внимали зав*тамъ 
новаго учешя и земсюе статистики, когда изсл*до- 
вали русскую деревню до самыхъ мелкихъ подроб- 
ностей ея быта, съ усерд1емъ и преданностью д*лу, 
который не могутъ быть превзойдены. Во много- 
численные изыскашяхъ о жизни русскихъ рабо- 
чихъ негодуюпце вопли по адресу капитализма раз- 
даются также потому, что авторы не ушли отъ 
всезахватывающаго сощалистическаго потока. Не 
къ тому ли свести и попытки русскихъ людей орга- 
низовать артели изъ мелкихъ крестьянскихъ хо- 
зяйствъ и среди рабочихъ промышленности? 

Часто слышатся голоса, что русская интелли- 
генщя не им'Ьетъ классоваго характера. Несомненно, 
лучппе представители русскаго образованная обще- 
ства свободны отъ классовыхъ интересовъ господ- 
ствующихъ сослов1й. Они чутко отзываются на за- 
просы неимущихъ не потому, что нередко сами 
близки къ нимъ происхождетемъ и первоначальнымъ 
воспиташемъ, а потому, что выступили на историче- 
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скую арену тогда, когда окрепло вл1ян1е новой фи- 
лософш — сощалиама . 

За посл^дтя десятил'&пя въ русской жизни было 
много условШ, благопр1ятныхъ для того, чтобы новое 
учете не замыкалось въ гЬсномъ кругу. Крупное 
производство, развиваясь, образовало промышленный 
единицы со многими тысячами работниковъ. Же- 
лезный дороги, занимая сотни тысячъ служащихъ, 
приводили въ т*сн*йшее общеше множество людей, 
воспршмчивыхъ къ призыву сощализма. Грамотность 
распространялась не быстро; оДнако, старашя земствъ 
и городовъ привели къ тому, что съ конца 60-хъ 
годовъ выросли милл1оны людей, хорошо грамотныхъ, 
съ живой потребностью въ самообразованш. Были 
преграды для проникновешя къ народу книгъ, ко- 
торый начальство считало вредными, прежде всего, 
книгъ даже съ легкимъ отт1шкомъ сощализма; но 
преграды обходились самоотверженными людьми, пре- 
данными д*лу просв^щетя народа. Одни своими 
настойчивыми ходатайствами проводили въ массы 
лучппя создашя легальной литературы; друйе, рискуя 
всЬмъ, перевозили черезъ границу запрещенный 
издашя или печатали ихъ въ Россш, въ тайныхъ 
типограф1яхъ. Все вм^стЬ создало у насъ обширную 
среду, охваченную духомъ сощализма. 

Не заставляетъ ли все сказанное предположить, 
что сощализмъ въ Россш— привозный товаръ, быть 
может*ь, вовсе не пригодный для русской жизни? Не 
является ли все это только подражашемъ? 



Еще можно было бы отстаивать подобный тезисъ 
съ некоторой надеждой на успЪхъ, если бы неумо- 
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лимые факты не доказывали истинности теоретиче- 
ские положешй и безошибочности практическихъ 
требований сощализма. Можно наблюдать эти факты, 
какъ на Запад*, такъ и въ Россш. 

Къ началу второй половины 19 в*ка въ сфер* 
промышленности наступили явлешя, которыя дока- 
зываютъ съ особенной очевидностью, что прибыль 
капиталиста слагается изъ присвоенныхъ имъ долей 
чужого труда. Преобладаше мелкаго производства 
еще не выделяло прибыли предпринимателя въ само- 
стоятельную в*твь народнаго дохода. Такое состоите 
способствовало тому, что наука ц*пко держалась за 
предразсудокъ о самостоятельномъ происхожденш при- 
были. За посл*дшя же десятил*Т1Я единоличный 
предпр1ят1я все чаще заменяются акцюнерными, и 
расширяется площадь, гд* можно наблюдать, что ка- 
питалисты стоять въ сторон* отъ промышленныхъ 
и торговыхъ д*лъ и ограничиваютъ свое участае 
только получешемъ прибыли. Такимъ образомъ, без- 
гранично расширилось поле для наблюдешй, которыя 
служать основою перваго теоретическаго положешя 
сощализма. А тотъ фактъ, что полная политическая 
свобода на Запад*, особенно въ англо-американскомъ 
М1р*, продолжаетъ увеличивать разстояше между бо- 
гатыми и б*дными, доказываетъ безошибочность тре- 
бовашя сощализма о передач* орудШ производства 
въ собственность вс*хъ: при сохраненш нын* гос- 
подствующая экономическаго строя, неимушде классы 
не могутъ подняться на высокую ступень культуры. 

Для второго положешя — о борьб* классовъ — 
также получено незыблемое основаше. Безчисленныя 
научныя изыскашя доказали, что вовс*хъ обществахъ, 
съ т*хъ поръ, какъ о нихъ пов*ствуетъ истортя, круп- 
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ныя перемены совершались только вследств1е борьбы 
разныхъ группъ — патрищевъ съ плебеями, дворян- 
ства съ буржуазгей, города съ деревней, цеховыхъ 
мастеровъ съ подмастерьями, предпринимателей съ 
работниками. Особенно красноречивымъ доказатель- 
ствомъ слушать исполинскхя стачки новаго времени, 
изм'Ьняющья къ лучшему судьбы пролетар1ата. За 
последше два года стачки въ русской промышлен- 
ности благопр1ятно повл1яли на положеше работни- 
ковъ. А октябрьская стачка, развернувшая передъ 
нами картину особенно величавую вследствге заба- 
стовки железнодорожныхъ служащихъ, произвела 
такое сильное давленГе на правительство, что мани- 
феста о политической свобод* явился раньше, ч*Ьмъ 
предполагали. Разъ теор1я борьбы классовъ получа- 
етъ такое твердое обосноваше, то становится ц'Ьле- 
сообразнымъ требоваше дальнейшей борьбы для группъ, 
который занимаютъ нижше слои общественной пи- 
рамиды. 

Факты оправдываютъ также положеше о могуще- 
ственномъ ВЛ1ЯН1И народнаго хозяйства и техники 
на все стороны частной и общественной жизни. 
Именно за последнее время болыше города стали 
М1ровыми, городсше центры начали привлекать къ 
себе массы сельскаго люда и преобразовывать типъ 
горожанина и даже поселянина. Именно за последнее 
время торговые договоры заняли выдающееся место 
во взаимныхъ сношешяхъ народовъ. Обширные от- 
делы экономическаго законодательства — фабричный, 
страховой, железнодорожный и друпе— разместились 
наряду съ отделами права, которые имйють тысяче- 
летнюю исторно. Вл'шше производства на успехи 
знашя никогда не обнаруживалось такъ ярко, какъ 
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теперь. Прогрессироваше отраслей промышленности, 
которых изготовляютъ оруд1я и машины, сдЬлало 
возможнымъ устройство исполинскихъ телескоповъ, 
богатое снабжеше химическихъ лабораторгё. клиникъ. 
Это оправдываетъ и выводъ, — переходяпцй въ прак- 
тическое требоваше, — что вс* стороны общественной 
жизни могутъ достигнуть т*мъ бол*е высокаго раз- 
витая, ч4мъ полнее люди пользуются пр1обр*тен1ями 
техники и самыми совершенными изъ уже изв*ст- 
ныхъ формъ народнаго хозяйства. Забастовка на рус- 
скихъ жел'Ьэныхъ дорогахъ представляетъ тому самое 
блестящее доказательство. Она со всЬми своими по- 
литическими послЪдств1ЯМи не была бы возможна 
при гужевой перевоза* товаровъ, при разселенш лю- 
дей, живущихъ извознымъ промысломъ, на необъят- 
номъ пространств*, при соединенш ихъ только въ 
неболышя группы съ десятками или немногими сот- 
нями участниковъ. Словомъ, стройная и важная ор- 
ганизащя, обнимающая десятки и сотни тысячъ лю- 
дей, не была возможна при низкомъ уровн* техники, 
въ старомъ перюдЬ народнаго хозяйства. 

Росс1я, воспр1явъ сощализмъ отъ Запада, прове- 
рила истинность этой философш на фактахъ своей и 
иностранной жизни. Перенося къ себ* это учете, 
она усвоила не то, что им*етъ будущность среди 
англичанъ, французовъ или германцевъ, а то, что, 
вообще, пригодно для людей на изв*стномъ уровн* 
общественнаго развитая. Наиболее прогрессивная 
часть русскихъ людей пережила тотъ перюдъ исто- 
рш, когда можно было довольствоваться только по- 
литическими преобразовашями, хотя бы очень ши- 
рокими, и частными реформами народнаго хозяйства, 
которыя не изм*ияютъ его строя. Какъ руссгай 
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промышленникъ, сооружая фабрику, не доискивается 
тЬхъ машинъ, которыя считались на Запад* лучшими 
три четверти века тому вазадъ, а прюбр'Ьтаетъ ма- 
шины, служапця последнимъ словомъ технической 
изобретательности, такъ истинно чупае руссюе люди 
не могутъ довольствоваться идеалами, одушевляв- 
шими см^лыхъ борцовъ великой французской рево- 
люции; эти люди носятъ въ себе то, что собрало 
уже миллюнвые полки подъ знамя сощализма. При- 
помнимъ въ самыхъ общихъ чертахъ о различш между 
идеалами новой философш и чаяшями либераловъ. 
Торжество либеральныхъ идей, переходъ отъ по- 
лицейскаго и сословнаго государства съ обломками 
феодализма въ буржуазный строй 19 столетая были 
болыпимъ общественнымъ переворотомъ. Но какъ 
былъ онъ скроменъ сравнительно съ тЬмъ, къ чему 
ведетъ современное движете! Для народнаго хозяй- 
ства переворотъ состоялъ въ томъ, чтобы разбить 
рамки крепостного права, цехового уклада, государ- 
ственной опеки и открыть личнымъ силамъ просторъ 
для свободной борьбы. Въ конце 18 века помыслы 
лучшихъ людей были направлены на то, чтобы по- 
хоронить привилепю рождешя, эту основу сослов- 
наго государства, и открыть всЪмъ спосОбнЬйшимъ 
доступъ къ вершинамъ общественной жизни. Но 
кругъ способнейшихъ, которыхъ, казалось, самъ ра- 
зумъ призывалъ къ управленш страной, былъ огра- 
заиченъ городомъ, тогда еще незначительнымъ, и при- 
томъ не цЬлымъ городомъ, а верхушками горожане 
И теоретикъ, и практикь, въ часы сантименталь- 
наго настроетя, конечно, были готовы допустить,, 
что подмастерье столяра, слесаря, мужикъ можетъ 
стать во глав* промышленной жизни или торговаго 
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оборота; но никто не думалъ объ этомъ серьезно. 
Вс* были уб*вдены, что, всл*дств1е совершивша- 
гося переворота, огромная масса, 90°/ населешя, 
должна только получить другого господина и только 
изменить форму зависимости. Старинный пом$щикъ 
съ сотнями феодальныхъ правъ, цеховой мастеръ 
съ суровыми прерогативами относительно подчинен- 
ныхъ получали отставку; барщинныя повинности и 
оброки, пргуроченные къ определенному участку 
земли, патр1архальная почтительность подмастерШ я 
учениковъ къ хозяину сдавались въ музей древно- 
стей. Но на сцену тотчасъ же выступали новые го- 
спода, новыя формы зависимости и новые способы 
угнетешя. М*сто стараго помещика ванималъ новый, 
съ многочисленными надсмотрщиками. Главы про- 
мышленныхъ предпр1ят1й, ставъ на м*сто цехового 
мастера, радостно отказались отъ патргархальныхъ 
правъ, которымъ соответствовали кое-кашя обязан- 
ности. За это они пр1обр*ли многочисленную арм1ю; 
ее дисциплинировали не столько они и весь персо- 
налъ ихъ помощниковъ, сколько фабричный меха- 
низма Многомиллюнная масса, раньше закрепощен- 
ная, получила личную свободу. Служить по найму, 
вступать въ «свободный договоръ», — вотъ вершина 
счастья, которую научная мысль и политика про- 
грессивнаго направлешя считали нормальной для 
огромнаго большинства. Народъ, казалось, долженъ 
быль признавать ц*ли общежи^я достигнутыми, 
разъ 10°/ , 5°/ счастливвдхъ, т. е. бол*е или мен*е 
богатыхъ и сильныхъ, устроютъ свою судьбу и по- 
заботятся, чтобы вся остальная масса, получая ус- 
ловленную плату, прославляла мудрость творца, сд*«> 
лавшаго возможнымъ такой порядокъ, и мудрость 
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законодателя, черезъ посредство котораго онъ осу- 
ществился. 

Такъ-же относилась либеральная мысль и къ 
просвещенно народа. Было мало преградъ для того, 
чтобы обставить университеты болыпимъ количе- 
ствомъ ученыхъ силъ, разнообразными вспомогатель- 
ными учреждешями, чтобы наполнить немнойя биб- 
л1отеки, дать стран* средшя училища. Все это было 
необходимо, дабы5°/ населешя— будемъ только ихъ 
называть гражданами, — им*ли доступъ къ знашюи 
приобретали посредствомъ школы новыя оруд1я, по- 
мо1ающ1я имъ удержать за собою выгодное обще- 
ственное положеше. А массы? Либеральная мысль 
считала величайшею заслугою общества уже то, что 
имъ будетъ дана грамотность, при чемъ сплошь и ря- 
домъ проводниками грамотности въ массу были по- 
луграмотные или безграмотные учителя. Что -же го- 
ворить о воспиташи въ народ* художественнаго 
чувства, о доставлены эстетическихъ наслаждешй? 
Когда феодальный порядокъ уступалъ буржуазному 
обществу, объ этомъ никто и не думалъ; даже са- 
мыя скромныя попытки въ этой области являются 
дЪломъ самаго послЪдняго времени. Такимъ обра- 
зомъ, в*нцомъ общественныхъ преобразован^, во- 
плотившихъ либеральную мысль, было расширеше 
круга привилегированныхъ, надЬлеше правами и 
привилепями тйхъ, кто уже ран*е, самимъ положе- 
шемъ д*лъ, былъ близокъ ко властвующимъ клас- 
самъ, близокъ къ господству. 

Можно ли сравнить съ этой программой задачи, 
которыя сощалистическая мысль ставить передъ че- 
ловЪчествомъ! Устранить борьбу разрозненныхъ об- 
щественныхъ группъ; отменить всЬ привилепи, на 
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что-бы ни опирались он*, — на происховдеше, за- 
слуги предковъ^ таланты, личныя достоинства; — 
прюстановить игру стихШныхъ силъ, которую пред- 
ставляетъ экономическая жизнь народа; заменить 
единичный организацш, законченный внутри и не 
согласованный во вн*, однимъ цЪльнымъ производ- 
ственныиъ организмомъ, части котораго, то обшир- 
ный по размЪрамъ, то мелшя, давали бы м*сто для 
деятельности каждаго съ полнынъ сохранешемъ его 
индивидуальности. Обратить въ поляоправныхъ граж- 
дань вс*хъ: наряду съ мужчинами— женщинъ, на- 
ряду съ отпрысками древнихъ и знаменитыхъ ро- 
довъ — людей самаго скромнаго происхождетя и 
грубаго занятгя, наряду съ одаренными отъ при- 
роды — малоспособныхъ. Доставить всёмъ доступъ 
къ матергадьнымъ благамъ; онъ позволить каждому 
сохранить положеше свободное, независимое, равно 
далекое отъ порабощенности, въ которой прозябаетъ 
теперь большинство, и отъ властности, составляющей 
уд*лъ немногихъ. 

ДЬлая гражданами ве&хъ, социалистическая мысль 
считаеть своей важнейшей задачей открьте для 
всЬхъ доступа къ духовной культур*. Два мотива 
лежатъ въ основе этого стремлешя. Равенство всЪхъ, 
не воображаемое равенство либеральна™ государства, 
а истинное равенство сощалистическаго общества 
требуетъ, чтобы каждому были доступны сокровища, 
которыя веками накопили научная мысль и худо- 
жественное творчество. Но есть и другой мотивъ: 
устранеше всЪхъ привилепй, воцареше равенства 
пролагаютъ дорогу для полнаго торжества демокра- 
ты. Мы видимъ на всемъ пространстве исторш, 
что демократ1я, какъ скоро ей принадлежало господ- 
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ство, становилась охлократией. Пока духовная куль- 
тура, и притомъ довольно высокая, не преобразовала 
ума и чувства большинства, демократия является 
господствомъ черни. Оно не будетъ возможно въ 
сощалистическомъ обществ*; прюбщеше всЬхъ къ 
духовному достоянио, завещанному предками, сд*- 
лаетъ невозможнымъ выроадеше демократш въ охло- 
кратию. 

Скажемъ, наконецъ, что сощалистическая мысль 
подняла руку на государство. Отбросить отъ госу- 
дарства все, что является формою угнететя большин- 
ства меныпинствомъ, сохранить государство, какъ 
законченный механизмъ, который действуете отъ 
имени вс*хъ и для блага всЬхъ тогда и тамъ, гд* 
и когда менышя общественный группы не могутъ 
достигнуть ц*ли,- такова задача сощализма. 

Если даже недолго вдумываться въ программу 
истинной демократш и хотя сквозь увеличительное 
стекло смотреть на то, что было дано человечеству 
переходомъ феодально- сословнаго государства въ бур- 
жуазное, то станетъ ясна громадность первыхъ за- 
дачъ и сравнительно скромный перем*ны, которыя 
внесло торжество либерализма, осуществленнаго во 
имя интересовъ третьяго сослов1я. 

Наивно разсчитывать, что основное требоваше 
сощализма — о передач* орудШ производства изъ 
частной собственности въ общую — доожетъ совер- 
шиться съ одного удара. Предстоитъ упорная борьба. 
Имупце классы будутъ ц*пко держаться за свою 
позищю. Но невозможность достигнуть ц*ли сразу 
не должна лишать насъ надежды на поб*ду въ сра- 
внительно недалекомъ будущемъ. Элементы отличной 
организащи будутъ возрастать въ русскомъ проле- 
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тар1агЬ. Единодушное д*йств1е многочисленныхъ 
массъ при стачкахъ уб*ждаетъ, что есть на лицо 
данныя для дружеаго натиска на защитниковъ со- 
временнаго порядка, а развипе профессюнальныхъ 
союзовъ, потребительных!» и иныхъ артелей посте- 
пенно подготовить работниковъ для ассощащоннато 
производства будущаго, для самостоятельнаго зав*ды- 
ван1я промышленностью съ помощью нацюнализо- 
ванныхъ оруд1Ё труда. 

Эти элементы, при правильность сощалистиче- 
скомъ воспитанш массъ, могутъ быстро развиться 
и принести желанные плоды. Социалистическое вое- 
питаше народа, т. е. всестороннее ознакомление его 
со всемгрной исторгей культуры, съ сощализмомъ, 
какъ философскою системой, со значешемъ практи- 
ческой деятельности сощалистовъ, какъ 'орудоемъ 
для истиннаго освобождешя пролетар1ата и крестьян- 
ства, съ программами сощалистическихъ партШ въ 
разныхъ странахъ, съ положительными результатами 
деятельности сощалистовъ въ парламентахъ, город- 
скомъ. управленш, въ союзахъ рабочихъ и т. д., 
должно охватить постепенно все населете Россш. 
Если есть доступная для народа литература по исто- 
рш, естественнымъ наукамъ, правов-Ьд-Ьнш, то можно 
выработать руководства по сощализму, понятныя не 
только вебмъ группамъ пролетар1ата промышлен- 
ности, но и населенно деревень. Пусть эта литера- 
тура, свободная отъ всякихъ прим*сей анархизма, 
проникаетъ въ обширныя фабрики, мелшя мастер- 
сюя и въ лачугу поселянина. Мирная, но настой- 
чивая, неослабевающая пропов*Ьдь сощалиэма усп*етъ 
скорее, ч*мъ, повидимому, можно надеяться, пере- 
воспитать многихъ русскихъ гражданъ, дать имъ 
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новое М1ровоззр*ше. Среди имущихъ классовъ най- 
дутся люди, которые, понявъ это учете, станутъ 
его усердными проповедниками. Въ темной сред* 
мелкаго торговаго класса и мещанства, теперь 
враждебной лучшимъ разрядамъ интеллигенцш, най- 
дутся для нея верные союзники. Сощализмъ, все- 
сторонне повлхявъ на огромное большинство рус- 
скихъ гражданъ, смягчить резкость общественной 
борьбы. И если-бы господствуюпце классы, сомкнув- 
шись, захотели искоренять сощализмъ съ оруяйемъ 
въ рукахъ, то нашли бы мало людей, готовыхъ слу- 
жить оруд1емъ такого насшйя. 

Приближете Россш къ сощалистическому строю 
можетъ быть наиболее ускорено р*шетемъ^такихъ 
задачъ :'<&">' лМ:>щ г 



1) Образовашемъ единой социалистической партш 
изъ всбхъ группъ, на которыя распадаются социа- 
листы, и выработкой программы применительно къ 
особенностямъ русскаго быта. 

2) Мирной, чуждой анархичес1;ихъ пр1емовъ, но 
настойчивой борьбой для проведешя самой широкой 
свободы во всЬхъ сферахъ жизни. (Ограничен1е 
устнаго и печатнаго слова, наприм'Ьръ, допустимо 
только тамъ, гд* слово прямо призываетъ гражданъ 
къ междоусобной войн* и т. п.). 

3) Участ1емъ въ законодательномъ собранш и 
органахъ самоуправлешя и неослабнымъ [старатемъ 
построить народное представительство на основахъ 
всеобщаго и равнаго избирательнаго права. 

4) Неустанной работой въ видахъ проведешя 
программы сощализма. 
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5) Поддержашемъ лругихъ партШ, поскольку он* 
стремятся къ такимъ перем*намъ въ законодатель- 
ств* и управленш, которыя облегчаютъ осуществле- 
ше программы сощалистовъ. 

6) Широкой популяр и защ ей началъ сощализма 
изъ края въ край Русской земли. 
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